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Recenzja

rozprawy doktorskiej Pani Katarzyny Zych pod tytulem ,,Dzialanie bez umocowania i
przekroczenie uprawnieri przeg organ spotki kapitatowej, spotdzielni oraz funduszu
inwestycyjnego”

I. Uwagi wstepne

Zgodnie z utrwalonym zwyczajem przediozona rozprawa zostala poddana ocenie w oparciu o
nastepujace, stosowane w naukach prawnych, kryteria: 1) zasadnos$¢ wyboru tematu, 2) przyjete
hipotezy i zastosowane metody badawcze, 3) kompozycja rozprawy, 4) tre$¢ merytoryczna
wraz wnioskami koncowymi oraz 5) tzw. strona warsztatowg. Aktualne regulacje prawne nie
okreslajg w sposéb precyzyiny kryteriéw ani metod oceny rozpraw doktorskich. W myél art.
187 ust. 1 ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce rozprawa doktorska
powinna prezentowaé og6lng wiedze teoretyczng kandydatki lub kandydata w dyscyplinie oraz
umicjetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej. Przedmiotem
rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéw wlasnych badan naukowych w sferze
gospodarczej lub spolecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne. Wspomniane regulacje nie
okreslajg w sposob precyzyjny kryteribw oceny rozpraw doktorskich. O tym, czy 1 w jakim
zakresie dana praca doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie zagadnienia naukowego oraz
przyczynia si¢ do rozwoju nauki prawa decydujg przede wszystkim jej walory merytoryczne

oraz prawidtowy dobér i zastosowanie metod badawczych.

IL. Ocena wyboru tematu rozprawy

Pierwszym ze wspomnianych na wstgpie kryteridow jest ocena wyboru tematu rozprawy.

Recenzowana praca dotyczy problematyki bralku umocowania lub przekroczenia zakresu




umocowania przez organy wybranych osob prawnych (spétek kapitafowych, spétdzielni i
funduszy inwestycyjnych). Tak uksztaltowany temat nie byl dotgd przedmiotem
kompleksowych opracowan o charakterze monograficznym. Dominowaly wypowiedzi
nawigzujace do niektdrych aspektow tej problematyki zwykle w formie artykutéw naukowych
i glos. Jest to zarazem temat o znacznej doniostosci dogmatycznej i praktycznej. Dodatkowy
asumpt do jego podjecia stanowita nowelizacja art. 39 k.c. dokonana ustawg z dnia 9.11.2018
r.} ktéra weszta w zycie 1.03.2019 r. Zmiana tresci wspomnianego przepisu, daleka od
legislacyjnej doskonalosci, zrodzila szereg nowych pytan dogmatycznych i watpliwosci
interpretacyjnych, na ktére warto poszukiwaé odpowiedzi. Z tych powodéw wybor tematu
nalezy uzna¢ za trafny. Jedyne zastrzezenie jakie wypada poczyni¢ to brak uzasadnienia we
wstepnej czesci pracy dokonanego przez Autorke wyboru sposréd wszystkich typéw osdb
prawnych wiasnie spétek kapitalowych, spéldzielni i funduszy inwestycyjnych. Problem
skutkéw braku umocowania lub przekroczenia zakresu umocowania ujawnia si¢ z niemalg
doniostoscia praktyczng takze w odniesieniu do innych typéw oséb prawnych (np. fundacji,

stowarzyszenf, gmin).
I1. Ocena hipotez badawezych

Autorka we wstepie (s. 8) wskazala, iz istota problemu badawczego rozprawy sprowadza sig
do odpowiedzi na pytanie, jakic elementy systemu prawnego wplywajg na zrekonstruowanie
tresci normy prawnej wynikajacej z aktualnego brzmienia art. 39 k.c., w sposéb adekwatny do
zroznicowanych form oséb prawnych, takich jak spotki kapitatowe, spotdzielnie, fundusze
inwestycje. Zwrocita uwage, iz w szezegélnosdcei fundusze inwestycyjne, jako struktura
organizacyjna, w ktdrej organem pozostaje inna osoba prawna, nie odpowiadaja tradycyjnemu
postrzeganiu teorii organdéw, a wpisuja sic w koncepcje przedstawicielstwa statutowego,
natomiast regulacje z zakresu spotek kapitatowych dotyczace organéw mogg by¢ stosowane do
nich jedynie per analogiam. Autorka sformutowala hipotezg badawezg, w mysl ktérej teoria
przedstawicielstwa statutowego pozwala na rozstrzygniecie zagadnief teoretycznoprawnych
dotyczacych sankeji z tytutu dzialania bez umocowania lub przekroczenia umocowania przez.
rzekomy organ spotki kapitatowej, spdldzielni, funduszu inwestycyjnego. Potwierdzenie, o

ktorym mowa w art. 39 k.c. stanowi¢ ma, zdaniem Autorki, element niedokonanej jeszcze
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czynnodci prawnej w postaci brakujacego oé$wiadczenia woli zlozonego przez nalezycie
reprezentowana osobe prawng. W zwigzku z tym sankcj¢ wynikajgca z powotanego przepisu
okreslaé nalezy, w opinii Autorki, jako sankcje zawieszonej waznosci czynnosei prawnej, nie
za$ jako sankcje bezskutecznosci zawieszonej. Weryfikacja wspomnianej gléwnej hipotezy
badawcze] ma nastepowaé przy pomocy 9 szezegblowych pytan badawezych okreslonych we
wstepic (s. 9). Tak ujeta hipoteza badawcza, jak réwniez wspierajace jg pytania szczegblowe
nie budza zastrzezen. Te ostatnic ujawniajg intencje ujecia w pracy szerszych zagadniefi
wykraczajgcych poza teorie organu i przedstawicielstwa statutowego, w tym zwlaszeza kwestie
odpowiedzialnodei z tytutu culpae in contrahendo oraz odpowiedzialnosci deliktowe] w

zwigzku z przekroczeniem zakresu umocowania organu.

III. Ocena zastosowanych metod badawczych

Praca zostata napisana przede wszystkim przy wykorzystanin metody dogmatycznej,
opartej na analizic obowigzujacych regulacji prawnych, wypowiedzi pi$miennictwa i
judykatury. Autorka deklaruje (s. 11), iz metoda ta dotyczyta giéwnie interpretacii art. 39 k.c.,
jednak lektura pracy wskazuje, iz zakresem rozwazan objete zostaly takze inne normy prawne.
Zastosowana uzupelniajaco metoda historyczna postuzyta do przeéledzenia zmian tresci
regulacji art. 39 k.c. oraz ptzedstawienia stanu prawnego sprzed nowelizacji.

W pracy co do zasady odstagpiono od metody prawnoporéwnawczej. Niewielkie
fragmenty zawierajace uwagi komparatystyczne odnalez¢ mozna w rozdziale I (punkt 1.6, s.
56-61). Autorka wyjasnia rezygnacie z tej metody tym, iz ,zalozeniem rozprawy bylo
zinterpretowanie badanej instytucji w otoczeniu polskiego porzadku prawnego przez ukazanie
zagadnienie w schemacic konkretnego systemu prawnego, w ktérym na interpretacje tresei
przepiséw wplywaja teorie doktrynalne™ (s. 11). Juz na tym etapie recenzji nalezy wskazac, iz
szersza analiza komparatystyczna z pewnoscia podniostaby warto$é naukowa pracy. Zatozenie
intepretowania badanego problemu w polskim systemie prawnym nie wyklucza wykorzystania
do tego wnioskéw plyngeych 7z rozwazaf prawnopordwnawezych dotyczgeych analogicznego
zagadnienia w innych ustawodawstwach. Najlepiej, jak si¢ wydaje, swiadczy o tym fakt, iz w
kluczowej dla badanej problematyki uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego dnia 14 wrzesnia
2007 roku III CZP 31/07, w ktérej dopuszczono stosowanie art. 103 § 1 1 2 k.c. w drodze
analogii do umowy zawartej bez wymaganej do jej waznoéci uchwaly walnego zgromadzenia

lub rady nadzorczej spotdzielni, wykorzystane zostaly argumenty prawnoporoéwnawcze.




1V. Ocena kompozycji pracy

Praca zostala podzielona na 6 rozdzialéw. Rozdzial pierwszy obejmuje zagadnienia
konstrukeji osoby prawnej w tym historyczne i wspdlezesne ujecie pojecia osoby prawnej w
polskim prawie cywilnym, definicj¢ osoby prawnej i organu osoby prawnej, jak réwniez
rozwazania dotyczace pojecia organu, teorii organéw oraz teorii przedstawicieli statutowych.
Jak juz wspomniano rozdzial ten zawiera réwniez pewne uwagi prawnoporéwnawcze
odnoszace si¢ do prawa niemieckiego, francuskiego i dyrektyw UE. W rozdziale drugim
zatytulowanym ,,Form dziatania organéw spolek kapitatowych, spoétdzielni ifunduszy
inwestycyjnych”. przedstawiono propozyci¢ kryteriow pozwalajacych na odrdznienie
czynnoéci prawnych, czynnosci fakiycznych, oswiadczen woli i uchwal organow
wspomnianych 0s6b prawnych. Rozdzial trzeci dotyczy zasad reprezentacii spétki kapitafowe,
spoidzielni i funduszu inwestycyjnego. Celem tych rozwazan jest odpowiedZ na pytanie o
wykladnie pojecia dziatanie bez umocowania badz z przekroczeniem uprawniel przez organ
osoby prawnej w ujeciu art. 39 § 1 k.c. W rozdziale czwartym przedstawiono analizg sankcji
wadliwosei czynnosci prawnej dokonanej z udzialem falszywego organu. W jego ramach
nawiazano do problemu dopuszczalnosei stosowania konwalidacji i konwersji, wzajemnego
stosunku miedzy art. 39 k.c. i art. 17 k.s.h. oraz zagadnienia wyktadni uméw zawartych z
udziatem rzekomego piastuna organu. Rozdzial piaty odnosi si¢ do roszczen osoby trzecie]
wobec falszywego piastuna (odszkodowawczych i restytucyjnych) a takze zasad
odpowiedzialnosci wewngtrzorganizacyjnej. Autorka nawigzuje takze do problematyki
zastosowania instytucji megotiorum gestio do stanéw faktycznych dziatania rzekomego
piastuna organu. W rozdziale széstym zaprezentowane zostaly relacje migdzy przepisami
wynikajacymi z ustawy o KRS a normg art. 39 k.c., w tym w kontekdcie odpowiedzialnosci
falszywego piastuna. Poza rozdziatem pierwszym, dalsze rozdzialy nie zostaly Zwienczone
podsumowaniami rozwazan czastkowych. W zakonczeniu (s. 232 i n.) przedstawione zostaly
najwazniejsze wnioski z pracy. Kompozycje pracy nie budzi zastrzezes i odpowiada przyjetym

hipotezom badawczym.

V. Merytoryczna ocena rozprawy

Juz na wstapic tej czedci recenzji wypada podkresli¢, iz Autorka w sposdb wyrazisty i

zdecydowany formutuje swoje poglady, nie unikajac prob podwazania zapatry wan dotychczas




dominujgcych w doktrynie i judykaturze. Doceniajac odwage w formutowaniu tego rodzaju tez
nalezy zauwazyé, ze ich skuteczna obrona wymaga powolania poglebione], starannie
przygotowanej i przekonujgee argumentacji prawnej. Ponizsze uwagi recenzyjne odnoszg si¢
do wybranych wypowiedzi lub tez zaprezentowanych w pracy.

W rozdziale pierwszym Autorka przedstawia poglady doktryny dotyczace pojecia osoby
prawnej i teoric wyjasniajgce istotg osob prawnych. W ramach tej problematyki jednym z
kluczowych zagadnien pozostaje proba okreslenia organu i jego funkcji. Autorka wskazuje na
istnienie w art. 39 k.c. po nowelizacji ,.istotnej luki ustawodawczej, ktorej skutkiem jest
uproszczone bgdz catkowite pomijanie definiowania organu osoby prawnej” (s. 23). Dlatego
tez Autorka proponuje whasng definicje organu osoby prawnej stworzong bez odwolywania sig
do pojeé niezdefiniowanych w przepisach. W Jej yjeciu ,,organem jest wyodrgbniony zbidr
norm prawnych, w sposob catosciowy ksztaltujagcy zakres oraz granice dzialania oséb
fizycznych lub prawnych, umocowanych do dziatania w imieniu danej osoby prawnej, na
podstawie ustawowego uprawnienia do reprezentacji” (s. 24). Propozycja, w mysl ktorej
organem jest ,,zbior norm prawnych” budzi moje watpliwodci. Rowniez dlatego, iz takiej ujecie
organu, roznigee si¢ od wypowiedzi dominujacych dotychezas w polskim pismiennictwie, nie
zostato w pracy szerzej uzasadnione. Wydaje sig, iz organ to sktadnik struktury organizacyjnej
(ustroju) osoby prawnej tworzony przez piastundéw (osoby fizyczne lub prawne), natomiast
powolany przez Autorke ,,zbidr norm prawnych” jedynie okresla zakres umocowania oraz
mechanizm przypisania skutkow dzialania piastunéw organu danej osobie prawnej.
Proponowane ujecie organu jako ,,zbioru norm prawnych” utrudniatoby wlasciwe rozumienie
takich czynnodci jak powolanie lub odwolanie organu osoby prawnej, ktére z powstaniem lub
ustaniem norm prawnych nie majg zwigzku.

W calej pracy dostrzegalna jest z jednej strony zdecydowana krytyka klasycznej teorii
organdéw (np. s. 36 — 38) oraz tego, co okres$la Autorka jako schematyzm fikeji osobistego
dziatania osoby prawnej przy sktadaniu o$wiadczen woli (s. 27-28, 232) przy jednoczesne]
afirmacji teorii przedstawicieli statutowych, jako zapewniajgcej pewno$é obrotu i sp6jno$é
systemu prawa. Zdaniem Autorki zmiany dokonujace si¢ wsystemie prawnym (w
szezegblnodei ma o tym $wiadezy¢ nowelizacja art. 39 k.c.) zmierzaja w kierunku ujednolicenia
rozwigzan w oparciu o instytucje przedstawicielstwa i teori¢ przedstawicieli statutowych. W
podsumowaniu formulowana jest nawet teza o odrzuceniu przez ustawodawce fikcji
samodzielnego dziatania osoby prawnej w rozumieniu teorii organéw i oparciu rozwigzania

prawnego na teorii przedstawicielstwa statutowego. W opinii Autorki teori¢ organow nalezy




odnosié¢ jedynie do minimalnych wymogdw istnienia osoby prawnej w obrocie gospodarczym.
Natomiast spos6b dziatania osoby prawnej przez organ, w tym okreslenie jak organ powinien
sic zachowaé, w kontekscie przyznanych kompetencji, czy tez funkeji (podstawa instytucji
reprezentacji), nalezy opieraé na teorii przedstawicieli statutowych (s. 233).

Autorka dostrzegla i umiejetnie przedstawita w rozprawie kilka pozytywnych stron
zastosowania Kkoncepcji przedstawicielstwa statutowego. Zarazem niektore argumenty
krytyczne wobec teorii organdéw a zwlaszcza zmierzajace do stawiania obu teorii w opozycji
sktaniaja do polemiki, Teoria przedstawicieli statutowych u podstaw, ktérej legly wypowiedzi
F.Longchamps de Berier i F.Bossowskiego rozwinigte nastgpnie przez AKleina i
A.Stelmachowskicgo nie zostata stworzona w celu zaprzeczenia teorii organu. Zmierza ona do
akcentowania podobienstw miedzy organami a przedstawiciclami. Wykorzystanie koncepcji
przedstawicielstwa statutowego przez ustawodawce lub judykature polega zatem raczej na
dostrzezeniu wspomnianych podobienstw i uwzglednieniu ich w stanowionych normach
prawnych lub orzeczeniach, nie zas na negowaniu teorii organéw. Tymeczasem Autorka stawia
teze, iz jeden z kluczowych dla badanej problematyki judykatow tj. uchwala 7 sedziow SN z
dnia 14 wrzesnia 2007 roku, w ktérej opowiedziano sie za stosowaniem art. 103 § 112 ke, w
drodze analogii do umowy zawartej bez wymaganej do jej waznosci uchwaly walnego
zgromadzenia lub rady nadzorczej spéldzielni, stanowita wyraz tendencji do uznania teorii
przedstawicielstwa w opozycji do klasycznej teorii organéw (s. 32). Lektura uzasadnienia tej
uchwaly stanowiska tego nie potwierdza. Sad Najwyzszy wskazal, iz ,,r6znice konstrukcyjne
miedzy instytucjag pelnomocnictwa, a instytucja organu osoby prawnej, wyrazajgce si¢ w
odmiennej technice zaliczania skutkéw dziatania 0séb reprezentujacych na rzecz podmiotow
reprezentowanych, nie usuwajg istotnego podobiefistwa miedzy obu tymi instytucjami,
polegajacego na tym, Ze zaréwno pelnomocnik, jak osoba petnigea funkcje organu maja dziataé
w granicach przyznanych im kompetencji, skutki za$ takiego ich dziatania s przypisywane
bezposrednio - odpowiednio - mocodawcy lub osobie prawnej. Funkcja obu tych instytucji jest
wiec podobna. Poza tym uwzgledniajgc w procesie stosowania ustawy rozne koncepcje
teoretyczne osoby prawnej i pelnomocnictwa nalezy najdonioslejsze znaczenie przypisywaé
wyktadni funkcjonalnej, nie za$ tak zwanym logicznym konsekwencjom teoretycznych
konstrukeji". Sad Najwyzszy akcentowal zatem podobiefistwa migdzy wspomnianymi figurami
prawnymi w celu wyjécia z impasu wynikajgcego z brzmienia art. 39 k.c. przed nowelizacja
opierajac na tym dopuszczalno$é stosowania per analogiam przepiséw dotyczacych

potwierdzenia czynnosci rzekomego pelnomocnika.




Za trafng uznaé natomiast nalezy tez¢ Autorki, iz teoria przedstawicielstwa statutowego
wlatwia rozstrzygniecie niektérych zagadnief teoretycznoprawnych w zakresie okreslenia
sankcji przekroczenia uprawnien przez organ spoiki kapitatowej, spéldzielni, funduszu
inwestycyjnego w stosunkach zewnetrznych z osobami trzecimi (s. 37). Wplyw tej koncepeji
jest dostrzegalny w nowelizacji art. 39 k.c. z 2018 r. Ustawodawca uzy! wyrazen wskazujacych
w wigkszym stopniu na oddzielenie podmiotu bedacego piastunem organu od struktury osoby
prawnej. Dotyczy to zwlaszcza art. 39 § 11 § 2 k.c., kidre stanowia o osobie prawnej, w ktorej
imieniu umowa zostala zawarta oraz art. 39 § 4 k.c. stanowiacy o podmiocie, ktéremu zostato
ztozone oéwiadczenie woli w imieniu osoby prawnej. Wypada jednak zauwazyé, iz art. 39 § 1
k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji rowniez zawierat stwierdzenie o podmiocie, kiory jako
organ osoby prawnej zawart umowe ,,w jej imieniu” nie bedac jej organem albo przekraczajac
zakres umocowania. Réznice miedzy obiema analizowanymi w pracy teoriami sg dosirzegalne
w szczegolnosel w sytuacjach, w ktérych gdy pelnomocnik wystepuje obok osoby pelnigeej
funkcje organu osoby prawnej w zwigzku z wymaganiami tzw. reprezentacji lacznej.

Przekonujgce sa zaprezentowane w pracy argumenty za dokonaniem kwalifikacji
sankceji z art. 39 k.c. jako zawieszonej waznosci, nie za$ bezskutecznosei zwieszonej (s. 137 1
n.). Ta ostatnia sankcja odnosi si¢, zdaniem Autorki, jedynie do waznie dokonanych czynnosci
prawnych, co w przypadku syluacji objetych hipoteza wspomnianego przepisu jest
przedwezesne. Wykladnia literalna, funkcjonalna icelowosciowa wskazujg na prymat
clementu ,waznosci” nad elementem ,skutecznoéci” wramach tej regulacji. Brak
dostatecznych podstaw do wigzania sankcji z art. 39 k.. zinstytucjy bezskutecznosci
zawieszonej, takze dlatego, ze potwierdzenie nie moze by¢ utozsamiane ze zgoda osoby trzeciej
i stanowi brakujace oswiadczenie woli, sktadane zgodnie z zasadami prawidlowej reprezentaci
osoby prawnej. Mimo akceptacji w pracy teorii przedstawicielstwa statutowego zakladajacej
oddzielenie piastuna organu od osoby prawnej trafnie Autorka przyjmuje, iZ osoba prawna nie
moze by¢ kwalifikowana jako osobg trzecia w rozumieniu art. 63 § 1 k.c. Wypada dodaé, iz
koncepcja waznoci zawieszonej zaprezentowana przez innych autordéw (K.Pietrzykowskiego,
T.Smyczynskiego) w odniesieniu do przepisoéw prawa rodzinnego (np. art. 37 KRO, art. 73
KRO) zyskala juz akceptacj¢ w doktrynie.

Bardziej poglebionych rozwazan wymaga poruszona w pracy kwestia dopuszczalnoscei
konwersji czynnoéci dokonanej przez fatszywy organ (s. 153 i n.). Autorka catkowicie
wyklucza mozliwosé stosowania wspomnianej figury prawnej. Stwierdza, iz konwersja zakltada

istnienie dwéch niezaleznych czynnosei, co wyklucza rozpatrywanie w tym kontekscie




regulacji art. 39 k.c. bowiem instytucja potwierdzenia nie obejmuje powstania innej czynnosci
niz czynnoséé dokonana z udzialem osoby dzialajacej bez umocowania (s. 153). Zatozenie to
nie wydaje sie trafne. Konwersja nie opiera si¢ na istnieniu dwéch niezaleznych czynnosci
prawnych, ale na przeksztalceniu niewaznej (lub w inny sposob wadliwej) czynnosci prawne;j,
w inng czynnosé, ktorej przestanki ustawowe warunkujgce jej wazno$¢ sa spetnione. Dopiero
w wyniku konwersji nastepuje ustalenie tzw. zastgpczej czynnosei prawnej o innej tresci lub
formie (tak trafnie M.Btawat, Konwersja niewaznych czynmosci prawnych, Warszawa 2019, s.
306). Nie przekonuje réwniez teza Autorki o braku mozliwoécei zastosowaniu konwersji opartej
na interpretacji o$wiadcze woli z uwagi na to, Zze interpretacji moglaby podlega¢ dopiero
umowa potwierdzona przez osobe prawna, natomiast ,,zdarzenie, w postaci wadliwej umowy
zawieranej z udzialem rzekomego organu nie moze podlega¢ jeszcze zabiegom
interpretacyjnym” (s. 154). Aktualnie dominuje koncepcja postrzegajaca konwersjg jako rodzaj
wnioskowania prawniczego (toposu) opartego na wykladni normy sankcjonujgcej (w tym
przypadku art. 39 k.c.), nie za$§ wykladni o$wiadczen woli (art. 65 k.c.). W takim ujeciu
czynnosdci falszywego organu przed jej zatwierdzeniem moze podlegaé konwersji. Autorka
podnosi dalej, iz zastosowanie konwersji do wadliwosci, o ktorej mowa w art. 39 k.c. nie jest
mozliwe ze wzgledu na szczegblowy zakres uregulowania skutkéw potwierdzenia. Jej zdaniem
w zwigzku z wolg ustawodawcy, ze ,,wazno$¢ umowy zalezy od jej potwierdzenia przez osobe
prawna”, wylaczone pozostaje przeksztalcenie wadliwej czynnosci w inng wazng czynno$é
prawng (s. 155). To, iz ustawodawca w art. 39 k.c. postuzyl si¢ sankcjg niewazno$ci nie
powinno by¢ odezytywane jako wyraz jego woli wykluczenia instytucji konwersji. Przyjecie
takicgo zalozenia w zasadzie wykluczatoby konwersjc w odniesieniu do kazdej czynnosci
prawnej, dla ktérej ustawa przewiduje sankcj¢ niewaznoscei.

Autorka trafnie zwrécita uwage w pracy na niektére cechy jurydyczne
odpowiedzialnosci falszywego piastuna (pojecie to odréznia Ona od falszywego organu)
wynikajacej z art. 39 § 3 k.c. (s. 177 — 178). Wypada przychyli¢ si¢ do tezy, iz przepis ten
wyznacza jedynie minimalny zakres ochrony drugiej strony wadliwej czynnosci prawnej oraz
kilku dalszych uwag poczynionych w tej czesci pracy. W kwestii zasadniczej dotyczace;
okre$lenia zasady i charakteru prawnego odpowiedzialnodci odszkodowawczej rzekomego
piastuna organu, Autora prezentuje stanowisko pozostajace w kontrze do dominujacych
pogladéw wyrazanych dotychczas w doktrynie i judykaturze. Proponuje bowiem uznanie, iz
wspomniana odpowiedzialno$¢ nie jest przykladem odpowiedzialnodci z tytulu culpae in

contrahendo, lecz ma charakter autonomiczny (s. 181 i 235) oraz jest oparta na zasadzie




bezprawnosci, ktéra Autorka dodatkowo okredla jako bezprawno$¢é wzgledng (s. 184).
Doceniajac odwage Autorki w stawianiu kontrowersyjnych tez, co z reguty przyczynia si¢ do
ozywienia dyskursu naukowego, wypada wyrazi¢ przekonanie, iz powinny one zosta¢ poparte
nieco szersza i bardzie poglgbiong argumentacja prawna. Analizujac odpowiedzialnos¢
fatszywego piastuna organu dotyczaca niewsatpliwie sfery przedkontraktowe] oraz zwigzang z
naruszeniem zaufania potencjalnego kontrahenta, wypadato odnie$¢ si¢ do pogladow
prezentowanych w tym zakresie przez P.Machnikowskiego w pracy ,,Prawne instrumenty
ochrony zaufania przy zawieraniu uméw”, Wroctaw 2010 (zob. zwlaszcza s. 120 — 122) oraz
W.Kocota w monografii ,,Qdpowiedzialnosé przedkotraktowa”, Warszawa 2013 (zob.
zwlaszeza s. 180-184), zwlaszeza, iz Autora prezentuje tezy w czedei odmienne od wyrazanych

przez powolanych cywilistow.

VI. Tzw. strona warsztatowa pracy

Co do zasady rozprawa zostala napisana komunikatywnym jezykiem przy prawidiowym
zastosowaniu terminologii prawniczej. W tekscie zauwazalne sa jednak uchybienia jezykowe i
stylistyczne, w tym powtérzenia (np. s. 37 ,, Tym samym, sama wyktadnia literalna art. 39
K.C.”, s. 154 ,nie jest mozliwe do przyjecia stanowisko o mozliwym zastosowaniu 7, s. 74 ,W
literaturze przedmiotu 7. Liszcz wyrazit poglad”, raczej ,wyrazila” zwazywszy na pte¢ tej
Autorki). W mojej ocenie tekst zawiera takze zbyt wicle fragmentéw wyttuszczonych (niekiedy
kilka na jednej stronie). Wystarczajace byloby podkreglenie 2-3 najwazniejszych tez w kazdym

rozdziale.

VIL Podsumowanie

Pomimo poczynionych uwag polemicznych odnoszacych sig do niektorych stanowisk
zaprezentowanych w pracy, w ujeciu calodciowym zashuiguje ona na pozylywng oceng.
Elementy wartoiciowe, oparte na tzetelnej (takze krytycznej) analizie dorobku polskiej
doktryny i judykatury, jednoznacznie przewazaja nad watkami, ktére mogg sktania¢ do polemik
lub pozostawiaja uczucie niedosytu. Z tych wzgledow stwierdzam, iz recenzowana rozprawa
spetnia wymagania przewidziane w art. 187 ust. 1 ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym, ma cechy oryginalnego rozwigzania ujetego w tytule zagadnienia

naukowego oraz dowodzi znacznej wiedzy teoretycznej Autorki w dyscyplinie naukowej prawo




cywilne. W konsekwencji praca ta moZe stanowi¢ podstawe dalszych czynnosci w przewodzie

doktorskim.
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